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»LOBKOVITZ LASZLO MEGYEI FOELOADO UR ELLEN PANASSZAL
FORDULOK ELNOK URHOQZ”
ZAVAROK AZ ALLAMI EGYHAZUGYI HIVATAL
VIDEKI MUKODESEBEN!

Gél M4cé

Eszterhdzy Kéroly Egyetem, Térténelemtudomdnyi Intézet, Eger

Absztrake: Az Allami Egyhaziigyi Hivatal (AEH) 1951-es megalakuldsival szinte egy idében jelentek meg a szervezet vidéki munka-
tdrsai. Az egyhdziigyi f6el6ad6k komoly felkésziiltséget igényld feladatot kaptak a pareedl: ellendrizzék az dllam és az egyhdzak kozote
koteetett megallapoddsok teljesiilését, illetve feliigyeljék a papsdg tevékenységét, forditsdk el a tdrsadalmat a vallds irdnydbdl. A vidéki
munkatdrsak tilnyomé tobbsége az egyhdzak feliigyeletéhez nem rendelkezett megfeleld képzettséggel és rutinnal. Az 1956-os for-
radalom utdn Borsod-Abatj-Zemplén megyébe keriild Lobkovitz Ldszlé nevéhez a korszakra oly jellemz8 tipikus karriertt kotddik.
Pirtutasitisra, mint munkéskader keriilt az AEH kotelékébe. Lobkovitz miiveltségbeli hidnyossdgait oldandé és sajat ambicidit kielégi-
tendd a nyolcadik osztaly elvégzése utdn — a hivatal kozbenjardsdval — érettségi nélkiil vdgott bele egyetemi tanulmdnyaiba. Minderrél
Fazekas Csaba tobb alkalommal érzékletes képet adott publikdciéiban. Jelen tanulmdny az AEH Elnéki iratai, illetve a Titkosan
Ugykezelt iratai kozote fellelhetd forrasok segitségével szeretné tovabb drnyalni a vidéki féeléaddkrél eddig kialakule képiinket. A dol-
gozat olyan esetek feltdrdsdra véllalkozik, amelyek alapvet8en Lobkovitz munkdjénak hidnyossgait és a megbizott sztikldtokortségét
bizonyitjédk. Mindehhez f8ként Borai Emil, a Heves megyében tevékenykedd egyhdziigyi féeldadé (tehdt egy kolléga) feljegyzéseit,

illetve a megye teriiletén szolgdlé egyhdzi személyek AEH-nak cimzett kritikus hangt feliratait veszem gércsé al4.

Kulcsszavak: egyhdztorténet, Kdddr-korszak, szocializmus, karrierat

Az Allami Egyhdziigyi Hivatal 1951-es megalapitdsdt
kovetden egészen 1989-es jogutdd nélkiili megsziiné-
séig ellendrizte és korldtozta a magyarorszagi egyhdz-
felekezeteket. Az aktudlis egyhdzpolitikai irdnyelvek
végrehajtdsdra és a hatékonyabb kontroll érdekében
igen komoly hatdskérrel felruhdzott vidéki egyhdziigyi
f6eléaddk személye markdnsan befolydsolta egy-egy
megye lelkipdsztorainak és valldsos kozosségeinek sor-
sat. Az 1950-es években szolgilatot teljesitd f6eléadék
képzettsége, stilusa és munkamddszerei azonban ko-
zel sem tlintek a legmegfelelébbnek. A hidnyossiagok
és hibdk sok konfliktust okoztak nem csupdn a lel-
készkedd papsdggal, de a tandcsok, illetve a part kép-
visel8ivel egyardnt. Akadt arra is példa béven, hogy a
hivatal figyelmeztette, vagy szankcidkban részesitette
egy-egy megbizottjit. Az sem volt ritka, hogy bizonyos

1 A tanulmény elkészitését az EFOP-3.6.1-16-2016-00001.
»Kutatdsi kapacitdsok és szolgdltatdsok komplex fejlesztése az
Eszterhdzy Kéroly Egyetemen” cim( pdlydzat timogatta.

egyhazpolitikai kérdések ellentétes értelmezése, hata-
lomféltés, vagy habitusbeli kiilonbségiik miatt maguk
a megyei egyhdziigyi f6el6adok egymadssal keveredtek
konfliktusba. Lobkovitz Liszlé az 1956-is forradalom
utdn, tehdr az AEH szdmdra egy igen zavaros idészak-
ban keriilt a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei Tandcsra
mint egyhdziigyi f6el6adé. Lobkovitz személye véle-
ményiink szerint tipikusan példdzza a hivatal kdderdl-
lomdnya tekintetében felfedezhetd kiros jelenségeket,
amelyeket az AEH a hatvanas évek mésodik felében
egyfeldl az appardtus 4llandé iskolai eldmenetelével és
a kdderallomany cseréjével igyekezett orvosolni. Jelen
tanulmdny a korai Kddar-korszak periédusdbél kivin
olyan eseteket felvillantani, amelyek jol illusztraljék a
hivatalban uralkodé légkért és a vidéki megbizottak
munkastilusit, mentalitdsat.
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SZERVEZETTORTENETI ATTEKINTES,
PARHUZAMOS PALYAKEPEK

Az Allami Egyhdziigyi Hivatalt az 1951. 1. tc. értel-
mében hivta életre az MDP 1951. mdjus 15-én. Az
AEH létrehozdsinak elsédleges indoka a valldsfele-
kezetekkel kotott egyezmények és megallapoddsok
végrehajtdsa volt. A hivatal hatdskore, a szervezet elé
kitizote célok, feladatok mindazondltal szdmos lehe-
t6séget adtak az egyhdzak és felekezetek tevékenysé-
gének korldtozdsdra, fokozatos hdttérbe szoritdsira
(Soos 2014, 88). A hivatal meghosszabbitott kezei-
ként mdr 1951-ben megjelentek az érseki, piispoki
székhelyeken a piispokségi megbizottak, a tandcso-
kon pedig az egyhdziigyi f6el6adék. Kossa Istvdn, az
AEH els§ elndke 1951. jalius 10-én eléterjesztéssel élt
az Orszdgos Létszimbizottsdg felé, amelyben a me-
gyei tandcsok hivatali appardtusinak bdvitését kérte
1-1 egyhdziigyi f6el6addi dllds megnyitdsival. Az 6sz-
szesen 20 f8s csoport sajitos — konfliktusokra béven
okot kindlé — helyzetben az AEH megbizottjaként a
megyei Végrehajté Bizottsdgok elndkei ald rendelve az
dllam és az egyhdzak kozotti megallapoddsok végre-
hajtdsdt ellendrizte. Mindezzel pirhuzamosan 14 vi-
déki helységben? érseki, piispoki székhelyeken és mds
meghatdrozé egyhdzi kdzpontokban az adott egyhdzi
hivatalban tevékenykedtek az AEH piispokségi meg-
bizottjai (Soos 2014, 201). A BM 1951. szeptember
25-én intézett utasitdst a megyei elnokok irdnyédba,
amelyben a felhivta figyelmiiket, ,hogy az egyhdziigyi
teendbker elldto elvtdrsar foeléadonak kell besorolni”,
bérezésiiket személyi potlékkal egyiitt legfeljebb 1400
forintban 4llapitottak meg.> Az AEH 1951 novembe-
rében rogzitette a plispokségi megbizottak és egyhdz-
tigyi el6addk feladatait és a velitk szemben tdmasz-
tott elvdrdsokat. A megbizottak tudta és beleegyezése
nélkiil az egyhdzkormdnyzat semmilyen jelentds kér-
désben nem donthetett. A megbizottak ellenérizeék
az érseki, vagy piispoki iroddkra beérkezett levelek
tartalmdt, beleszéltak a papok dthelyezési tigyeibe, az
egyhdzmegyékben miik6dé papneveld intézetek belsd
életébe, de rajtuk keresztiil dontott a hivatal példdul
templomok, vagy mds egyhazi objektumok épitésérél
és felujitdsardl is (Sods 2014, 201-208). Mindazon-
dltal a koznép dltal csak ,bajszos plispokoknek” csd-
folt féel6adéknak a pért és tandcsi appardtus mellett

2 Gydr, Szombathely, Esztergom, Pannonhalma, Veszprém, Szé-
kesfehérvdr, Kalocsa, Nyiregyhdza, Debrecen, Szeged, Pécs,
Eger, Vic, Hejce

3  MNL HML XIII-3/b./3. doboz/79.

Gdl Mité

egytt kellett miikodniiik a politikai rend6rség egy-
hazi elhdritdsdval is.

Az 1956-0s forradalom és az azt megel6z koriil-
mények azonban alaposan meggyengitették az AEH
intézményét és presztizsét, mindamellett a kdderdl-
lomdny mentalitdsa sem tlnt a legmegfelelsbbnek.
Errél drulkodik egy 1967 decemberében keletkezett
feljegyzés és a hozzd tartozd egykoru jelentés. A fel-
jegyzés ismeretlen szerzje a forradalom elétti iddszak
gondjaival osszefiiggésben rogtén a hosszas okfejtés
elején az dllomdny helyzetérdl nyilatkozva a ,torté-
nelmi tdvlat” titkrében megillapitotta, hogy annak
személyi Osszetétele ,,egydltaldn nem volt szerencsés”. Az
dllomdny csupdn a ,,durva adminisztrativ médszerek”
alkalmazdsdban ldtta az egyetlen lehetdséget a papok-
kal torténd kapcsolatfelvétel kozben. A szerzé 1967-
bél visszatekintve révildgitott, hogy a kddergondokra
az évek ugyan hoztak némi enyhiilést, de nem olyan
mértékben, mint amire sziikség lett volna. A kritikus
stilyos hibaként tartotta szamon, hogy az AEH ezekre
a ,nem jelentéktelen posztokra nem a minden vonatko-
zdsban legmegfelelébb kddercket” llitotta.* A zavarok
legldtvanyosabb jeleként az MSZMP az 1956. évi 33.
szdma torvényerejii rendelettel az addig a Miniszterta-
ndcs feliigyelete alatt 4ll6 Allami Egyhdziigyi Hivatal
onallésigdt megvonta. A feladatkort a Miivel8désiigyi
Minisztérium vette 4t. Az AEH igy 1959. janius 2-4ig,
ideiglenes jelleggel betagozédott a kultuszminiszté-
riumba, hivatalos elnevezése pedig Miivelddésiigyi
Minisztérium Egyhdziigyi Hivatal lett (K6BEL 2005,
60-91).

Lobkovitz Lészl6 az 1956-o0s forradalmat kovets-
en a pdrt utasitdsdra keriilt a Borsod-Abadj-Zemplén
Megyei Tandcs Mivel6dési Osztilydrdra egyhdz-
tigyi féeléadé stituszba. Lobkovitz személye abbdl a
szempontbdl tipikusnak mondhatd, hogy katonatiszti
multtal a hdta mogote, tehdt mindenféle el6képzett-
ség nélkiil, s nagyon szerény miiveltséggel juthatott az
igen jelentés pozicié birtokdba. Mindezt bizonyitja,
hogy az 4ltalinos iskola 7-8. osztdlydt csak 1960—61.
években, majd’ 32 évesen fejezte be. Iskoldzottsdgd-
ban jelentkezd hidnyossdgai, folényes és szliklatéko-
ri mentalitdsa — mint azt a kévetkezékben tdrgyalt
esetek is bizonyitjdk — komolyan kititk6zott az egy-
hdzakkal és sajdt kollégdival dpolt viszonydban is. A
megbizott a jelek szerint egyhdzi személyek, tandcsi
alkalmazottak és a megye tdrsadalma elétt is elésze-
retettel hangsulyozta szerepének jelentdségét. Fazekas
Csaba torténész egy hatalmdra kiilonosen féltékeny,

4 MNL OL XIX-A-21-d/37. doboz/002a-5/a/1967.



Zavarok az Allami Egyhdziigyi Hivatal vidéki miikidésében

korabeli kiskirdlyként jellemezte Lobkovitz Liszlét.
Kapcsolatrendszerét, hatalmdt kihaszndlva és fitogtat-
va el8szeretettel tett szivességeket nem csak polgari,
hanem egyhdzi személyeknek is. Legyen szé akdr a
tardi termel8szovetkezet agronémusdnak lakdsprob-
lémdjanak megolddsirdl, vagy a protestdns, illetve
gorog katolikus lelkipdsztorok gyermekeinek egyete-
mi-féiskolai felvételének véleményezésérdl (Fazekas
2002, 303-304). Az utébbi gesztust egyébként maga
az AEH a hatvanas években igen rossz szemmel nézte,
gy itéleék meg, hogy mindez elvtelen bardtkozdshoz
vezet, amely opportunizmust szil. ,, Mindannyian na-
gyon jol tudjuk, hogy a papok igyekeznek bizalmi vi-
szonyba keriilni veliink, amely egyben dekonspirdcionak
is lehet a forrdsa” — éllt egy 1962-es értékelésben.’

Az MSZMP és az AEH iltal nydjrott tirsadalmi
mobilizdciés lehetdségeket persze 6 is készségesen
hasznositotta sajat javara. Igy fordulhatott el8, hogy
Lobkovitz Ldszl6 1961-ben rogvest a 7-8. osztdly el-
végzése utdn egyetemi hallgat6 lett. Mindez termé-
szetesen nem Lobkovitz kiilonleges képességeinek,
hanem a korban a pdrttagok és dllami funkciondriu-
sok szimdra bevezetett eldnydk és a borsodi megbizott
felsébb kapcsolatainak volt kdszonhetd. Az tigyintézés
menetérél magdtél Miklés Imre AEH elnokhelyettes-
8l kapott felvildgositdst. Miklés elébb arra buzdi-
totta, hogy dhajéval keresse meg Olt Karoly elnokét,
majd az elndk pozitiv vélaszit kovetden 1961. junius
29-én levélben fordult Benke Valéria mivelédési mi-
niszterhez. A felvételi id3szak elteltével beérkezett ké-
rés végiil révbe ért, Lobkovitz ugyanis értesitést kapott
arr6l, hogy Benke Valéria egyszertien bejuttatta 6t a
szegedi egyetem jogi kardra (Fazexas 2000). Abban,
hogy az egyhaziigyi f6el6adé viszonylag hosszid ideig
,jol fekiidt” a hivatal vezetésénél, vélhetden az is szere-
pet jatszott, hogy — az egyhdzi személyekkel szemben
alkalmazott 6nhitt, durva stiluséval és pikirt megjegy-
zéseivel szemben — felfelé egészen mds arcdt mutatta.
Elvetve a j6 viszony magvait, a lekdszond Olt Kdroly
utdn az elnoki széket elfoglalé Prantner J6zsefnek egy
héttel a beiktatdsa utdn, 1961. november 8-dn szervi-
lis hangvétel(i koszontSlevelet kiildott. A Prantnernek
cimzett sorokban ,munkatdrsi szeretettel és &szinte
tisztelettel”, 4m akkor még ismeretleniil tidvozolte az
elnokot ,,4) munkateriiletre torténd beosztdsa” alkal-
mébél. Miutdn 6 és csalddja nevében is megkoszonte a
Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom évforduléjira
kiosztott jutalmat a koévetkezékben idézett monda-
tokkal zdrta tizenetét. ,A Hivatala Munkatdrsainak

5 MNL OL XIX-A-21-d/21. doboz/0038/1-13.
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és kiilon Prantner Elvtdrsnak ez a bizalma arra kite-
lez, hogy a jovében is becsiilettel végezzem a redm bizott
feladatokat. Erre ezen a helyen is hatdrozott igéretet te-
szek.”®

Erdemes lehet roviden kitérni Lobkovitz egri kol-
légdja, Borai Emil egyhdziigyi féeléadé elémenetelére,
munkastilusdra és korabeli megitélésére. A két vidé-
ki megbizott 1956 utdn ugyanis jé ideig, Lobkovitz
Ldszl6 1963. december 15-i levaltdsdig parhuzamosan
teljesitett szolgdlatot az egyhdzpolitika frontjdn. A
megbizottak rendszeresen ldtogattdk az tgynevezett
orszigos értekezleteket, ahol a legtjabb irdnyelvek
keriiltek megvitatdsra, s az egyhdziigyi féeléaddk is
lehetSséget kaptak a hozzdszoldsokra. Borai és Lob-
kovitz, mivel ,kozos munkateriileteken”, az egri egy-
hdzmegyében teljesitettek dllami szolgdlatot, Shatatla-
nul konzultdlniuk kellett a katolikus egyhdzat érintd
kérdésekben. Lobkovitz Ldszl6 legtipikusabb, Borai
Emil kozremikodésével megoldandé feladatai kozé
tartozott példdul az egyes katolikus egyhdzi személyek
dthelyezését érintd Borsod-Abatj-Zemplén megyei
igények ,érvényre juttatdsa” Brezandczy Pél képtala-
ni helynoknél, késébb apostoli kormdnyzénil. A két
megbizott kapcsolata azonban kozel sem volt felhét-
len. Mint meg fogjuk ldtni, strléddsaikat kettejiik el-
téré habitusdnak és a kozponti direktivdk vidéki meg-
valdsuldsi, illetve az egyhdzakkal kialakitott viszonyt
illet§ véleménykiilonbségiiknek koszonhették.

Borai Emil — borsodi kollégijéhoz hasonléan — a
part utasitdsdra lépett be az AEH kotelékébe és 1953
szeptemberétdl kapott megbizatdst Heves megyében.”
Lobkovitzhoz képest tehdt hdrom év ,elénye” volt
az egyhdzkorldtozds szinterén. Am nem csak ennek
koszonhette az AEH megitélése szerint ugyan nem
zokkenémentes, de mégis sikeres és maratoninak
mondhatd, mindéssze egy aprobb megszakitdssal tar-
kitott, 1969-ig tartd hivatali idejét.® Az 1946-ig pék-
segédként dolgozé férfi kommunista partkényvvel a
zsebében az tizem falai koziil kikeriilve partutasitdsra
keriilt az Allamvédelmi Osztély, majd annak ut6d-
szervezete, az Allamvédelmi Hatésdg szolgdlatdba.’

6 MNL OL XIX-A-21-a/22. doboz/E-27-27/1961.

MNL HML XIII-3/b./5. doboz/257.

8 Borai Emilénél is hosszabb hivatali id8vel rendelkezett példi-
ul Cseh Lajos, aki mint Jdsz-Nagykun-Szolnok megyei el6adé
1952-t8l egészen 1974-ig birtokolta pozicidjit. Az emlitett
példdk mindazondltal kirivé esetekként kezelenddek, hiszen az
AEH f8ként az 6tvenes években rendszerint pér év mulva tj
munkateriiletre helyezte megbizottait.

9 Az iratot Miklés Imre a haldla el8tti hénapokban bocsdtotta
Kélmdn Peregrin OFM és Szabé Csaba rendelkezésére. Készo-
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Borai egészen pontosan az AVO Bajai Aldrendelt Osz-
tilydn alhadnagyi, majd hadnagyi rangban teljesitett
szolgélatot, s 1948. szeptember 10-¢ utin a BM AVH
Bajai Kirendeltsége ald keriilt (MULLER 2012, 22—42).
A szervezetnél eltoltdtt idészak operativ feladatok te-
rén gyljtott tapasztalata kétségteleniil meghatdrozta
az egyhdziigyi el6adé tovabbi karrierjét, egyhdzpoli-
tikai munkamddszereit, egyhdzi személyekkel kiala-
kitott viszonydt (GAL 2017, 121-142). Borai az AEH
vezetése elétt még az 1950-es évek mdsodik felében
is egészen nyilt stilusban, s ontudatosan emlegette fel
életének e korabbi szakaszat. , Biiszke vagyok, hogy an-
nak a szervezetnek tagja lehettem, amelyet a proletdr-
diktatira oklének neveztek. Péter Gdbor szereltetett le ok
nélkiil, azdta rebabilitdltak, s bdrmikor visszavennének
a testiilethez.”® Mivel az 1956 utdn keletkezett dllam-
védelmis 6nvallomdsok, 6néletrajzok tartalmanak hi-
telessége igen esetleges, igy — tekintettel az emlitésre
keriilt Péter Gdbor korabeli megitélésére — Borai lesze-
relését érintd szavainak valésdgtartalma sem egyértel-
mi (MULLER 2017). Az egri f6eléadé pélyaive 1956.
janius 1. napjin megbicsaklott. Azokra a nyitott kér-
désekre, hogy az egyhdziigyi megbizotti stdtuszt mi-
ért valtotta az Egri Jdrdsi Tandcsndl betoltott épitési
technikusi munkakor, s hogy a forradalom elétti, a
partdllami szervek szdmdra a megszokottnil komo-
lyabb mérvii zavarokkal egyel6re nem tarkitott nydri
idészakban kerestek-e, s taldltak-e megfeleld utédot
Borai megiiresedett pozicidjdra, az eddig feltdrt for-
rasok nem adnak vélaszt."! A szerepviltds ellenére is,
az 1956-os forradalom — mint sok mds pdrtdllami
megbizottat — Borai Emilt is félelemmel t6ltotte el.
A torténtek érdekes szitudciét idéztek eld, az egyhdz-
tigyi f6eléadé 1956 oktéberében az Egri Erseki Pap-
neveld Intézet rektorhelyettesétd], dr. Kiss Istvdntdl
kért és kapott menedéket a szemindrium falai kozott
(KAroLnar 2011, 213-219). Borai a szabadsigharc
leverése utdn 1957. mdrcius 14-én tért vissza korabbi
megbizatdsihoz.'> Sajnos a visszatérés hdtterérdl sem
4llnak rendelkezésre kell6en részletes kutfék. Az AEH
vezetdsége egy 1957. jalius 13-dn kelt elemzésében a
kovetkez8képpen jellemezte az egri f6eléadé addigi
tevékenységét: ,, Eddigi miikodése alatt mindenkor, az
ellenforradalom alatt is szildrd magatartdst tanisitott,
és jol oldotta meg a kiilonleges igényeker megkioverelé

net illeti Kalmdn Peregrint, amiért felhivta a figyelmemet a do-
kumentumra és eljuttatta azt részemre. Borai, 1959. oktdber
14.

10 Borai, 1959. oktéber 14. 3.

11 MNL HML XV-41.

12 MNL HML XV-41.
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munkdjar”®> A Miklés Imre elnkhelyettes dltal készi-
tett és a Kiiligyminisztérium Személyzeti Osztdlyd-
nak megkiildott feljegyzés tandsdga szerint 1956 utdn
Borai kiiliigyi vonalon akarta tovébb folytatni karrie-
ratjat. Az AEH vezetése , eddigi munkdja elismeréséiil”
tdmogatta ilyen irdnyu torekvéseit, azonban a révidke
feljegyzés végén hozzdtette az elndkhelyettes, hogy
nem szivesen valnak meg a bevdlt munkatdrstél."* Bo-
rai kérelme arra enged kovetkeztetni, hogy a f8el6adé-
nak az egyhdzpolitikai munkakoron kiviil esd tervei
voltak. A vidéki stdtusszal kapcsolatban felmeriilt to-
vébblépési szdindékra magyardzattal szolgdlhat Turai
Istvin budapesti féel6adé egyik AEH-nak cimzett
birdl6 tizenete. Ebben Turai Miklés Imrét vadolta az
AEH és az egyhdzpolitika problémaiért, illetve a po-
litikai munkatdrsak ,,szakmadval” szembeni bizalmat-
lansdgdére. A févirosi féeléadé szerint Miklés Imre
Borai Emilnek azt javasolta, hogy ,,nézzen mds munka
utdn, mert az egyhdzpolitikai munkdnak nincs jovdje,
ebben a munkdban mdr nincs semmi fantdzia” (KAL-
MAN 2014, 100). Az egri f6el6adé feltehetéen megfo-
gadta az elnokhelyettes tandcsait, amire rderdsitett a
hivatalban uralkodé légkor és a forradalom traumédja.
Arra a kérdésre, hogy az 1956-0s affér, az AFEH szer-
vezetén belill tapasztalhaté hibdk, bizonytalansigok, a
vezet6k és munkatdrsak kidbrdndultsdgdnak ellenére
miért maradt Borai Emil az egyhdzpolitika ,tizemel-
tetdi” kozott, nem tudunk kovetkezetes vilaszt adni,
csupédn taldlgatni lehet. Minden bizonnyal az AEH
sulyos kdderhidnya ,kétotte roghoz” a Heves megyei
megbizottat.

Lobkovitz Ldszléhoz hasonléan Borai is tigyelt is-
kolai elémenetelére. A felséfoku végzettség megszerzé-
sét a hivatal id6vel el is virta munkatirsaitél, 4m eb-
ben az id8szakban ez kozel sem szdmitott szokvdnyos
teljesitménynek. Borai Emil 1957-ben kezdte meg
a tanulmdnyait az Egri Pedagégiai Féiskoldn, ma-
gyar-térténelem szakon, levelezd képzési formdban.”
A féiskolai tanulmdnyait ,j6” eredménnyel végezte
el.' Ezzel a képzettséggel Borai Emil kit(int a korabeli
egyhaziigyi féeléaddk sorabdl. Jé illusztrélja mind-
ezt az a tény, hogy Lobkovitz 1961-ben, felnétt fejjel
szerezte meg az dltaldnos iskolai végzettségét, ami
egydltalin nem szdmitott ritkasdgnak az appardtus
soraiban. Pdrtiskolai képzésben, mint a megbizottak
legtobbje, Borai és Lobkovitz is részestiltek. Lobkovitz

13 MNL OL XIX-A-21-a/7. doboz/245/3./1957.
14 MNL OL XIX-A-21-a/7. doboz/245/3./1957.
15 MNL OL XIX-A-21-d/4. doboz/007-45/1959.
16 MNL OL XIX-A-21-d/21. doboz/0038/1-13.
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LdszI6t a megyei pértbizottsdg 1960-ban iskoldzta be
(Fazekas 2000). Borai az esti egyetem egyébként hi-
resen alacsony szinvonalu eléaddsain tal 1960/1961-es
tanévtSl maga is a Marxizmus-Leninizmus Esti Egye-
tem Filozéfia Tanszékének tiszteletdijas oktatdgardd-
jat erdsitette."” Az itt szerzett retorikai jdrtassigot és
ismereteket megyei propagandistaként kétségteleniil
jol tudta kamatoztatni a mivel8dési hdzakban, gya-
rakban és iizemekben tartott ateista szinezet(, tudo-
ményt népszerisitd eléaddsai sordn.

A hivatal ragaszkoddsa ellenére a Heves megyei
megbizottjuk sem volt mentes a szervezet korabeli hi-
baitdl. Lobkovitz Liszléval szemben, akinek hiresen
durva stilusa volt, mindemellett sztiklatokortinek és
onhittnek bizonyult, Borainak inkdbb intrikus maga-
tartdsdt rotea fel a munkdjic 1962-ben éreékelé Madai
Andrds féosztélyvezetS-helyettes. Madai rosszalldsit
legféképpen Borai Emil ,jellembeli magatartdsardl”
sz6lva fogalmazta meg. A féosztilyvezetd-helyettes el-
panaszolta, hogy beosztottja ,,26bb esetben dllitott olyan
dolgokat, ami nem felelt meg a valdsdgnak”, vagy éppen
Hletagadott olyan eseteket, ami & neki személy szerint kel-
lemetlen volt”. A f8el6adé rossz modordnak szdémldjéra
irta tovdbba, hogy t6bbszor ,,alap nélkiil, vagy vélt ese-
tek alapjan marasztalt el embereket, ez vonatkozik civil

és papi személyekre egyardnt”."®

VARGA SANDOR MEZOKOVESDI
ESPERES PLEBANOS PANASZAI

1959. dprilis 19-i keltezéssel panaszos hangvételd le-
vél futott be Borai Emil egyhdziigyi f8eléadéhoz. Az
irds szerz8je Varga Sdndor Mez8kovesden szolgdlatot
teljesitd esperes plébanos volt. Varga Lobkovitz Ldszl6
egyhaziigyi f6el6ad6 durva hangvétell kijelentéseivel
kapcsolatban fordult a Heves megyei féeléadéhoz. Az,
hogy Varga Borai kozbenjdrdsdt kérte, nem a véletlen
miive. 1951-td] kezdve szdmos jel utal arra, hogy a lel-
kész j6 kapcsolatot dpolt az dllam helyi képvisel@ivel,
amely féként békemozgalmi tevékenységében érhetd
tetten. 1951. szeptember 12-én a Heves megyei papi
békebizottsdg iilésén az akkor Balaton kozségben
szolgdlé plébdnos titkdri kinevezést kapott.” Koztu-
domdsu, hogy az 1956-o0s forradalom és szabadsdg-
harc megsemmisité csapdst mért a békemozgalomra.

Az MSZMP egyhdzpolitikai elképzeléseinek egyik

17 MNL HML XXXV-22/3./7. doboz/96.
18 MNL OL XIX-A-21-d/21. doboz/0038/1-13
19 MNL HML XXXV-11/29. doboz/108.
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pregndns pontjaként jelent meg 1957-t8l kezdve a
mozgalom reorganizdciéja (BaLoGH 1997). A vezet8k
jol tudtdk, hogy a forradalom felszinre hozta a val-
lasos érzelmeket, sét a rendszerrel szemben el6térbe
keriils csalédottsdg olyanokat is ez irdnyba terelt, akik
kordbban nem mutatkoztak fogékonynak. A rendszer
mindennek okdn kereste azokat a semlegesit tényezd-
ket, amelyek a tdrsadalmi szereplSk elidegenitése nél-
kil szildrdithattdk meg a kézponti hatalmat. A ,jobb
dlldsokra segitett” egyhdzi emberek éppen ezért kép-
viselhették magukat a kiilonb6z6 tdrsadalmi szerve-
zetekben, tandcsokban és a parlamentben. Ezzel elejét
vehették az 6ntevékeny szervezddéseknek és reprezen-
tdlhattdk az dllam és az egyhdz kozotti j6 viszonyt is
(KaLMAR 2014, 118).

Borai Emil visszatérését kovetden, 1957 elsé felé-
ben felvette a kapcsolatot a papi békebizottsig valaszt-
ményi tagjaival. Az AEH elképzeléseihez idomulva, s
a ,lojalis” csoport segitségével megkezdte a Katolikus
Papok Orszdgos Békebizottsdgdnak romjain megala-
kulé, a Hazafias Népfront dltal irdnyitott Orszdgos
Béketandcs Katolikus Bizottsdgdnak Heves megyei
szervezetrendszerének kiépitését. , A vdlasztmdnyi ta-
gokat siiriin felkerestem, vagy ok engem, s sok iigyben
meghallgatdsuk utdn intézkedtem csak, vagy egyes iigyek-
ben gy dllitottam be a javuldst, hogy az valamelyik vi-
lasztmdnyi tag befolydsanak kiszinhetd.” — olvashatd
a megbizott 1958. janudr 16-i dsszefoglald jelentésé-
ben.?® Borai Emil Rozsdli Menyhért érseki helynsk
mellett Vargit a békemozgalom legkomolyabb helyi
képviseldjének nevezte, akit tapasztalata miatt 1958-
ban ,kiengedett a megyébdl” és a Gyongyos-Alsé-
védrosi plébdnidrdl a Borsod-Abatgj-Zemplén megyei
Mezdkovesdre helyeztette.?! ,,Varga Sandorral a leghar-
monikusabban tudtam, mint a Heves megyei papi Béke-
bizottsdg titkdrdval egyiittmiikodni. Mivel régi praxisa
van a szervezésben, s mert megbizhatd, ezért kiildtiik
Borsod megyébe, hol az djjdalakuls békemozgalom tit-
kdra lert.” — idézte fel Borai a plébdnos dthelyezésének
politikai megfontoldsait.*

A papnak az dllam képvisel8ivel kialakitott harmo-
nikus viszonya 4j dllomdshelyén szakadt meg. Lobko-
vitz Laszlé egyhdziigyi féeléadd a legelejétdl ellensé-
ges stilusban tdrgyalt vele, ezért dthelyezése utdn nem
sokkal személyesen kérte Borai Emiltdl, hogy miha-
marabb visszakeriilhessen Heves megyébe. Hasonld
aggilyai meriiltek fel Lobkovitz Ldszléval szemben

20 MNL HML XXXV-22/12./6. doboz/57.
21 MNL OL XIX-A-21-d/6. doboz/0052-2/1959.
22 MNL OL XIX-A-21-a/15. doboz/E-27-10/1959.
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Lék6 Béla miskolci apdt plébdnosnak, aki kordbban
Jasz-Nagykun-Szolnok megyében jél egyiitt tudott
miikddni Cseh Lajos ottani egyhdziigyi féeléadéval,
dm a borsodi megbizott magatartdsa szdmara is elfo-
gadhatatlannak bizonyult. Varga Sindor és Lobkovitz
Ldszlé kozote a helyzet 1959. dprilis 15-i taldlkozdsuk
kovetkeztében mérgesedett oddig, hogy a plébdnos
Boraihoz fordult. Varga éppen a békebizottsdg ple-
ndris ilésérél Shajtott tirgyalni, dm Lobkovitz min-
denféle elézmény nélkiil letorkolta a hozzd érkezét.
~Ki volt az a csibész, aki az Egyhdziigyi Hivatalt 1igy
tdjékoztatta, hogy a legutobbi békebizottsdigi iilés este
6-h-ig tartott?” — vonta kérd6re vendégét. Ezek utdn
a plébanos azzal védekezett, hogy a rendezvény valé-
jdban minddssze ot perccel este hat éra eldtt ért vé-
get. A féeléadé az érvekkel mit sem torédve tovdbb
védaskodott. Meggy6z&dése volt, hogy a békemozga-
lom egyeseknek csak egzisztencidlis kérdés és ennél
fogva 6 nem tartja sziitkségesnek 6sszehivni a jelenlegi
bizottsdgot. Varga Borainak irott soraibdl egyébként
az is kideriil, hogy hasonlé hanghordozdsu kinyilat-
koztatdsok hagytdk el Lobkovitz szdjit az 4ltala inkri-
minalt békegyilésen is. , A pap nem lehet tsz. tag, mert
ott is prédikdlna...” — elevenitett fel Varga a féeléadé
kirohandsdt. ,Lobkovitz féeléadd ur kijelentésével
kapcsolatban legyen szabad megjegyeznem, hogy sem
tobb éves békemozgalmi tevékenységemmel, sem papi
magatartdsommal nem érdemeltem meg azt, hogy en-
gem csibésznek mindsitsen. Ez a kijelentése olyan mély
szakadékot drul el kozottem és az egyhdziigyi féeldads
ir kozitt, hogy a tovdbbi egyiittmiikodés kizottiink er-
kolcsileg lehetetlen.” Az idézett sorok utdn a plébdnos
egy, a korszakban az AEH vidéki megbizottainak és
a klérus kozotti konfliktusforrasok tipikus forrdsira
hivta fel Borai Emil figyelmét. ,, Tapasztalatbil szerzett
meggydzédésem, hogy fogalma sincs arrdl miként kell pa-
pokkal beszélni. Megnyilvanuldsaival inkdbb elriasztja a
Jjobb érzésii papsdgot is a béke tigye tdmogatdsdtdl mint-
sem megnyerné.”** Hasonléképpen nyilatkozott haldla
elétt az — akdr kézponti, akdr vidéki — appardtus jel-
legér8l maga Miklés Imre is. A késébbi AEH elndk
korabeli élményeire alapozva gy vélte, hogy a meg-
bizottak ,stilusa, zsigeri egyhdzellenessége és alacsony
intelligencidja” bdrmiféle pdrthatdrozat nélkal, mar
onmagdban befolydsolta az egyhdzpolitika alakuldsit
(KALMAN 2010, 245).

Borai az tigyében segitséget kéré Varga Sindornak
adott igazat. Az egri egyhdziigyi f8el6adé hivatalnak

23 MNL OL XIX-A-21-a/15. doboz/E-27-10/1959.
24 MNL OL XIX-A-21-a/15. doboz/E-27-10/1959.
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cimzett feliratdbdl azonban az is kideriil, hogy Lob-
kovitz Liszl6 ténykedése az AEH felsé vezetésének
is szemet szdrt. A kritikdk — mint azt a panaszos
esetek is bizonyitjdk — nem sok tanulsdggal szolgdl-
tak Lobkovitznak. Erdemes lehet citdlni Borai Emil
kollégdja helytelen munkamddszereit firtaté, Miklés
Imre elnokhelyettesnek 1959. dprilis 28-dn készitett
feltdrd jelentésének egy részét, amely tobb szempont-
bél is izgalmas. , A papokkal szemben nagyon kemény,
tyrannusi magatartdst tandisit. Véleménye, intézkedései
megfellebbezhetetlenck. Elvdrja a felekezetek papjaitil,
hogy amit csindl azt azok, mint a katonasdgnl, azonnal
végrehajsdk. Ugyanakkor, mint kordbban mdr a hely-
nok [Brezan6czy Pal — G. M.] is panaszkodott papok-
nak tesz olyan kijelentést, hogy minden pap gazember.™
Erdekes egyfelél, hogy Borai Lobkovitz katonds stilu-
sanak felemlegetésével azt sugallta a hivatal irdnydba,
hogy a Borsod-Abatj-Zemplén megyei egyhdziigyi
féel6ad6é nem volt képes szakitani kordbbi munkate-
riiletének médszereivel. Mdsfelél hozza kell tenniink,
hogy nem sokkal késébb maga Borai Emil is a Lob-
kovitz Liszl6éval szembeni kifogdsaival komolyan 6sz-
szecsengd birdlatot kapott az AEH felsd vezetésétdl.
Az & esetében — utalva dllamvédelmis mdltjdra — a
kaptalani helynokkel szemben foganatositott indoko-
latlan ,ravaszkoddsai” keriiltek a negativ visszhangok
fokuszdba.?® A Borai Emil a Borsod megyében tapasz-
talat ,terrorisztikus intézkedések” és kollégdja ,rossz
modora” mellett a ,katolikus vonal” teljes elhanya-
goltsdgdrdl is panaszt tett felettesének. Az észrevételek
rdaddsul metszésben voltak a Borsod-Abatj-Zemplén
megyei egyhdzi elhdritds véleményével. Konklazié és
borts prognézis gyandnt Borai felvdzolta, hogy Lob-
kovitz hozz4dlldsa miatt nem csak a békemozgalom és
annak miskolci megerdsitése keriilt veszélybe, hanem
Varga mellett mds ,halad6” egyhdzi személyek lemon-
ddsa is el8térbe keriilhet.”

A torténtek hatdsdra Lobkovitz és Borai kapcsola-
ta csorbdt szenvedett, amely a katolikus papsdg, sét
alkalmasint a hivé kozosségek soraiban is éreztette
hatdsdt. Az elhtiz6dé viszdlykodds ékes példdzata a
Borsod-Abatj-Zemplén megyében fekvé Holléhdzdn
épiil6 templom koriil kialakult huzavona. Borai Emil
Simé Jézsefnek, a Finomkerdmia Ipari Igazgatdsdg ve-
zetSjének kérésére a kozségben egy fontos egyeztetésen
vett részt 1959. dprilis 17-én. A torténet ugy kezdédote,
hogy a Holl6hdzi Porcelingydr bvitése megkovetelte

25 MNL OL XIX-A-21-a/15. doboz/E-27-10/1959.
26 Borai, 1959. oktdber 14. 3.
27 MNL OL XIX-A-21-a/15. doboz/E-27-10/1959.
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az lUzem teriiletén taldlhaté 1912-es templomépiilet
elbontdsit. Simé kozbenjrdsdval azonban a lakossdg
nem maradt templom nélkiil. Janudrban az Allami
Egyhaziigyi Hivatalndl jirt egyeztetésen. Késébb a
Minisztertandcs elnokének, Apré Antalnak a segitsé-
gét kérte, aki — Borai és a ldtogatdsa sordn felvett jegy-
z8konyv tantsdga szerint is — az igy fontossdgdra valé
tekintettel dllitélag 250.000 Ft kiutaldsdra utasitotta
az épitéstigyi minisztert. Lantos Edit kutatdsaibél ma
miér tudjuk, hogy az Gj templom épitését illetSen a
dolgok kordntsem mentem gordiilékenyen. A finan-
szirozds, az elhtzdédé telekkérdés, illetve Csaba Laszlo
tervezd elképzelései koriili vitdk miatt az épités meg-
kezdése késlekedett, a templom felszentelésére csak
1967. janius 25-én keriilt sor (LaANTOS 2015, 64-74).
Visszatérve az 1959. dprilis 17-ei ldtogatdsira, Borai
eleget tett Simé kérésének, dm errdl nem értesitette
a megyében szolgilatot teljesitd kollégdjat. , Hollohd-
za nagyon messze van Egertdl, s olyan hirtelen tortént a
taldlkozds, hogy Lobkovitzot csak utdna tudtam értesite-
ni.”— &llt az egri megbizott igen gyenge érvelésében.?
Borai Emil feltételezhet6en nem teljesen véletlen mu-
lasztdsdn a hatalmdra kiildnosen érzékeny Lobkovitz
megsértédott, s ennek a kozség hitgyakorl6 kozossége
itta meg a levét. Simé Jozsef egyik 1961-es levelében
stirgette az épitkezést, és gy itélte meg, a késlekedés
oka az, hogy az egri és a miskolci egyhdziigyi megbi-
zottak valamilyen okndl fogva nem jutottak kdz6s ne-
vezére (LanTos 2015, 67). Allispontunk szerint a vé-
leménykiilonbség okai kozott keresendd a Borai Emil
és Lobkovitz Ldszl6 kozott évek 6ta tartd civédds is.
Az egri féeléadd a holldhdzi egyeztetésrdl késziile
1959. mdjus 11-ei feljegyzésében a Varga Sdndor plé-
banos koriili konfliktus egy mdsik izgalmas adalékdra
is felhivta Madai Andrés f6osztilyvezetS-helyettes fi-
gyelmét. , Kiilonben felhivott Lobkovitz elvtdrs és utasi-
tott, hogyha Varga Sdndor mezdkivesdi esperes, megyei
béketitkdr felkeresne, ‘ne dlljak vele széba, rigjam ki’!”
A hatarozott instrukcidkbdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy a borsodi megbizott valahonnan értesiilhetett
az ellene megfogalmazottakrél, ugyanakkor igyeke-
zett sajat hatdskorében intézni az tigyet. Borai mellett
azonban AEH vezetése is komolyan vette a problémét.
Madai a dokumentumra kézirdssal rogzitett soraiban
félelmeinek adott hangot. Véleménye szerint Lob-
kovitz Liszlé a végletekig képes elmenni csak azért,
hogy Vargit ellehetetlenitse.” Az egyhdziigyi f6el6adé
ellenszenves viselkedésének és az dllandé kritikdinak

28 MNL OL XIX-A-21-a/15. doboz/E-27-30/1959.
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koszonhetéen Varga Sindor nem sokdig maradt Bor-
sod-Abatj-Zemplén megyében, 1959-ben a Heves
megyei Poroszlén cimzetes apdti szolgdlatot kapott.?
Mindazonaltal Borai intrikus észjdrdsit fémjelzi, hogy
1959 8szén éppen § panaszolta be Brezandczy Pél kor-
mdnyzét, amiért megrdgalmazta Lobkovitz Liszl6t.
»Az elmiilt iddben aktivan prébilkozott, hogy a megbi-
zottak erejét szétziizza, az egységet megbontsa. Mikor ez
nem sikeriilt Madai e. eldtt korrupcidval vidolta az egyik
legszildrdabb elvtdrsat, Lobkovitzor.™ Léthaté, hogy
Borai az adott szitudci6tdl fiiggden konnyen feliilirta
hivatalnak cimzett véleményeit. Ebben az esetben a
Brezandczy és kozte évek 6ta érlelédd konfliktus ki-
titkdzése miatt vette védelmébe kollégdjit. Az egyhdz-
tigyi féeléadd Gsszefoglaldjara Ole Kéroly dltal irott
széljegyzetekbdl kittinik, hogy az elnok a mostani
palfordulds ellenére sem felejtette el, hogy kordbban
épp Borai Emil tett irdsban jelentést Lobkovitz Ldszl6
ellen, amelyrél rdaddsul Brezandczy Pal is tudomadst
szerzett.?

LOBKOVITZ LASZLO ESETE GALL JOZSEF
TALLYAI PLEBANOSSAL

Lobkovitz stilusa és a katolikus békebizottsdghoz
valé viszonyuldsa a hatvanas évekre sem viltozott.
A mozdulatlansdg ékes példdzata Gall Jozsef Tillya
kozségben szolgdlé plébdnos cimzetes esperes 1962-es
torténete. Gdll Vargdhoz hasonléan aktiv kozéleti és
békemozgalmi tevékenységérédl volt ismeretes, emellett
jol egyticemiikddott a helyi tandccsal és a partbizott-
sdggal. A plébdnos 1961. oktdber 1-én keriilt a kozség-
be, ahol addig bevalldsa szerint a ,,legmélyebb szakadék
tdmadt a hivek és a Tandcs kizort”.> Gall az ellentétek
olddsdra segitségérdl biztositotta a telepiilés vezetését.
A helyi tandcselnok pedig a pap egylittmtikodését
kérte a kdzosség legégetdbb problémdinak orvosldsd-
ra. A plébdnos mindezen felbuzdulva, s a tandcselnok,
illetve a tandcstitkdr tudtdval és beleegyezésével 1962.
janudr kézepén Budapestre utazott, hogy eljdrjon a la-
kossdgot stjté vizhidny megolddsdnak tigyében. Gall
a févdrosban komoly igéretet kapott egy 1963-ban
kiutaldsra kertil§ allamsegélyre, amelybdl a jov6ben
majd t6rpe vizmd létesiilhet.

30 Az Egri Féegyhdzmegye schematizmusa (1963) 70.
31 MNL OL XIX-A-21-d/4. doboz/007-45/1959.
32 MNL OL XIX-A-21-d/4. doboz/007-45/1959.
33 MNL OL XIX-A-21-a/25. doboz/ E-14-1/1962.
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Lobkovitz Liszlé egyhdziigyi f8el6adé azonban egy
cseppet sem értékelte Géll buzgalmit, s6t egyenesen
ellenezte azt. Viszonyuk kordbban sem volt kiegyen-
sulyozott, ez féleg Lobkovitz terrorisztikus intézke-
déseire és durva stilusdra vezethetd vissza. Gdll Jézsef
valamivel t6bb mint egy hénapja vette 4t Téllydn a
szolgélati helyét, amikor a megbizott Miskolcra ren-
delte a pap kdntorndjét, Mezei Erzsébetet. Lobkovitz
nem tudni pontosan milyen megfontoldsbdl, de meg-
vonta a nd zongoraoktatdsi engedélyét és ,,oly mddon
beszélr vele, hogy sird ideggiresit kapott, s még az ajté
elétt vdrakozdk is hallottik a hangos beszédet”. ** Gill
igyekezett eljarni kdntorndje érdekében és a megye-
székhelyre utazott, ahol bardtsdgosan kérte a f6el6adét,
adassa vissza a tandrné engedélyét. Lobkovitz gégosen
ellenéllt, dm a jogosultsig megvondsinak indokait to-
vébbra sem kozolte a plébanossal. Jellemzé médon a
megbizott bucsiuzdskor a kdvetkezd szavasakkal zdrta
a taldlkozast: ,ha plébdnos tir mindenben ellentmond
nekem, akkor nem lesziink jo bardrok”>> Mezei ugyan
idével visszakapta oktatdsi engedélyét, am Gaéll ugy
érzékelte, hogy a folotte ellendrzési jogkort gyakorld
egyhaziigyi f6el6adé bosszat eskiidott ellene.

A tdmaddsokra kivalé alkalmat biztositott a plé-
banos budapesti utazdsa, amelyrél tudomadst szerez-
ve Lobkovitz 1962. janudr 30-dn kiszélle Tallydn és
tiistént a tandcselndk iroddjdba kérette Gdll Jozsefet.
Gdll az ott elhangzottakrdl Prantner Jézsefnek rész-
letes leirdst kiildott, amelyet csatolt az AEH elnoknek
cimzett 1962. februdr 17-ei panaszleveléhez. Lobko-
vitz Ldszl6 stilusihoz hiven és a feljegyzés tantsiga
alapjén egybél kérdére vonta a papot. Ugy gondolta,
hogy a lelkész a tdmogatds kijardsdra tett f6vdrosi uta-
zdsdval tallépte ,hatdskorét”. Gall — éllitdsa szerint a
jelenlévé tandcselnokot is maga mellett tudva — hidba
igyekezett bizonyitani, hogy a tandcs tudtdval és bele-
egyezésével tette mindezt, az dllam képvisel6je hajtha-
tatlannak bizonyult. On ravaszabb és veszedelmesebb
mint elddje, mert ilyen titon akarja az egyhdzat becsem-
pészni é kiemelni a Tandcsban és kozségben, de mi ezt
nem tirjiik és majd elhelyezziik egy olyan eldugorr kis
kozségbe, ahol erre nem lesz médja. Persze — giinyosan
megjegyezte — az 1 drai munka, amit a papok végeznek
nem koti le, igy mds hatdskirbe akar befurakodni, de mi
ezt nem engedjiik tovdbb folytatni [...J."%° A tdllyai plé-
banost annyira felhdboritottdk a torténtek, hogy pa-
naszdt a Hazafias Népfront Katolikus Bizottsdga dltal

34 MNL OL XIX-A-21-a/25. doboz/ E-14-1/1962.
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1962. februdr 13-4n szervezett iilésen akarta eléadni.
Errdl — feltételezhetSen a botrdny elkeriilése végett és
a prominens meghivottakra valé tekintette] — maga
Brezanéczy Pal kormdnyzé beszélte le. Gdll a béke-
mozgalom megyei problémdinak forrdsit egyébirdnt
szintén Lobkovitz magatartdsiban kereste. Utalva
a februdri gytlés tematikdjdra, mely a hideghdboru
egyik fontos paradigmdjit a ,békés egymds mellett
élés kérdéseinek” aktualitdsait jarta koriil a plébanos
a plébdnos arra jutott, hogy ,a fdeldads iir tigy ldtszik
nem ezt az elver képviseli”. ,Altaldnos vélemény, hogy
ugy modordban, mint intézkedéseiben sztalinista /bdr én
nem tudom ennek értelmét/. Fent jelzett értekezleten pa-
nasz hangzott el, hogy az Eszaki Részrél kevés pap jdr
értekezletre. Tobbekkel beszélten és ennek okdit a foeléads
ur viselkedésében jelolték meg, bdr mdr tobbet sikeriilt
megjelenésre birni.”

Lobkovitz Ldszlé katolikus békemozgalomhoz
fz6d6 negativ érzéseit és magatartdsdnak sulyos hi-
dnyossgait az 1962. februdr 13-i békegyilésen tand-
sitott viselkedése is aldtdmasztja. Gall Jézsef plébdnos
sérelmeinek nem adhatott hangot, s maga Lobkovitz
is keriilte 8t az eseményen. Mindennek ellenére az
egyhaziigyi féel6adé tett arrdl, hogy mégse miljon el
megbotrdnkoztatd jelenetek nélkiil az értekezlet. Az
eset azért volt kiilondsen kellemetlen, mert a meghi-
vottak kozote volt Beresztoczy Miklds, az Orszdgos
Béketandcs fétitkdra, orszdggylési képvisels és Hor-
véith Richdrd, a Katolikus Szé fészerkesztdje, orszdgy-
gytlési képviseld, prominens békepap. A megbizott
viselkedését maga Beresztdczy jelezte a hivatalnak, az
dltala elmondottakbdl végiil Herling Jakab, a Kato-
likus FSosztaly csoportvezetdje készitett Prantnernek
feljegyzést 1962. mdrcius 2-dn. ,Feltiint neki, hogy
Lobkovitz elvtdrs, mint egy drmester 1igy tereli a papokar
a terembe, majd az eléadds alatt eltiint ill. nem ldtta.
Szerinte csak Szdva Jdnos kanonokndl megtartott kizos
ebéden taldlkoztak tijra. Az ebédnél Lobkovitz elvtdrs
azzal dicsekedett, hogy valamilyen mids teremben, mik-
rofon dtjdn ultizds kozben hallgatta meg az eléaddst és
a hozzdszdldsokat, és azokra csipds, nemtetszé megjegy-
zéseket tett, ill. kifogdsokat emelt. Ugyancsak az ebédnél
Lobkovitz elvtdrs a férfiak és nék kozti intim kapcsola-
tokra utald vicceket és anckdotdkar mesélt. Beresztoczy
szerint Lobkovitz elvtdrs ezzel a viselkedésével megbot-
rdnkoztatta az ebédnél jelen lévd nyolc papot a megyei

37 Az 1947. februdr 10-i pdrizsi békeszerz6dés értelmében Rozs-
nydi, a Kassai és a Szatmdri Egyhdzmegye a hatdron beliil ma-
radt egy-egy kisebb része.
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Népfront elnokét és a kozponti eldador is. Ezzel a visel-
kedéssel nagyon rossz hangulator és feszélyezert légkort
idézett eld.” — olvashat6 Herling jelentésében.”

OSSZEGZES

Lobkovitz Ldszl6 Rékosi-korszakot idéz6 munkasti-
lusa az AEH felsé vezetésének sugdrzott gesztusai
ellenére is kivivta Prantner J6zsef elnok ellenszenvét.
A munkateriileten eltsltott esztendék mindinkdbb
azt bizonyitottdk, hogy a borsodi f8eléadé habitusd-
val, katonds stilusdval és durva egyhdzellenességével
képtelen beleilleszkedni a Kdddr-korszak idével egyre
inkdbb szovetségi politikdra berendezkedd egyhdzpo-
litikai kérnyezetébe. Mint ahogy az dltalunk elemzett
esetek is bizonyitottdk, Lobkovitznak nem tartozott
az erlsségei kozé a korszakban elvdrt targyaldsos
modszer. Kiilonosen ellenségesen viselkedett a kato-
likus egyhdz képviselSivel és a hatalom szempontjibdl
fontos szovetségeseként szdmon tartott békepapsdg-
gal is. A mozgalom {igyét minden pértdirektivival
szembe fordulva nyiltan akadilyozta és maliciézus
hangnemben nyilatkozott arrél. A katolikus papsdgon
kiviil konfliktusba keveredett az amugy is kritikus és
drmdnyt6l sem mentes természetd Borai Emil egri
egyhdziigyi féeléadéval, ami megint csak rombolta
a hivatal amigy sem acélos presztizsét. A gondokat
csak tetézte, hogy goromba kirohandsainak, illetlen
megjegyzéseinek adott esetben szem és fiiltanti voltak
példdul tandcsi alkalmazottak, vagy akdr prominens
békepapok is. Prantner tiirelme 1963. december 15-
én fogyortt el végképp, ekkor az AEH megvilt a sok
kellemetlenséget okozé alkalmazottjitdl, akinek dj
munkahelye a Borsod-Abatj-Zemplén megyei Talaj-
erdégazddlkoddsi Villalat lett (Soos 2014, 275).

ROVIDITESEK

AEH — Allami Egyhdziigyi Hivatal

AVH - Allamvédelmi Hatésig

AVO — Allamvédelmi Osztaly

BM — Beligyminisztérium

MDP — Magyar Dolgozdk Pirtja

MSZMP — Magyar Szocialista Munkdspart
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FORRASOK

Az Egri Féegyhdzmegye schematizmusa (1963)

MNL OL — Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Le-
véltdra

XIX-A-21-a — AEH elnoki iratok

XIX-A-21-a/7. doboz/245/3./1957. — Informdcidadds
Borai Emilrél. 1957. jilius 13.

XIX-A-21-a/15. doboz/E-27-10/1959. — Varga Sdin-
dor mezdkovesdi esperes plébianos panaszlevele
— Labkovitz L. Borsod megyei egyhdziigyi foe-
l6adé magatartdsdval kapcsolatban. 1959. dp-
rilis 19.

XIX-A-21-a/15. doboz/E-27-30/1959. — Malindczki
Jozsef hollohdzi rk. lelkész leveleihez kisérélevél.
1959. mdjus 11.

XIX-A-21-a/22. doboz/E-27-27/1961. — Lobkovitz
Liszlé kiszond levele. 1961. november 8.

XIX-A-21-a/25. doboz/ E-14-1/1962. — Gdll Jozsef
tdllyai plébanosnak Lobkovicz Ldszld féeléads
elleni panasza. 1962. februdr 17.

XIX-A-21-a/25. doboz/ E-27-2/1962. — Lobkovicz
Ldszlé Borsod megyei megbizott magatartdsa.
1962. mdrcius 2.

XIX-A-21-d — Allami Egyhdziigyi Hivatal TUK ira-
tok

XIX-A-21-d/1. doboz/ 0018-1/1957. — Brezandczy Pil
helyndk informdciéi 1957. dprilis 12.

XIX-A-21-d/4. doboz/007-45/1959. — Osszefoglalé je-
lentés. 1959. szeptember 7.

XIX-A-21-d/6. doboz/0052-2/1959. — A Heves megyei
egyhdzak és szektdk tevékenysége, helyzete. 1959.
december

XIX-A-21-d/37. doboz/002a-5/a/1967. — Vélemény és
birdlat az Allami Egybdziigyi Hivatal 16 éves
munkdjdardl. 1967. december

XIX-A-21-d/21. doboz/0038/1-13. — Feljegyzés mun-
kamédszerekrél. 1962. november 20.

MNL HML — Magyar Nemzeti Levéltdir Heves Me-
gyei Levéltdra

XV-41. — Borai Emil

XIII-3/b. — Heves Megyei Tandcs VB. visszamindsitett
Szigoriian Titkos é Titkos iigykezelésii iratok

XIII-3/b./3. doboz/79. — Egyhdziigyi eléaddk besorold-
sa. 1951. szeptember 25.

XIII-3/b./5. doboz/257. — Munkaterv. 1953. oktéber 3.

XXXV-11 — Magyar Dolgozdk Pirtja Heves Megyei Bi-
zottsdga iratai

XXXV-11/29. doboz/108. — Megyei papi békebizottsdgi
gyiilés jegyzdkonyve. 1951. szeptember 12.
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XXXV-22 — MSZMP Heves Megyei Bizottsiganak
Iratai

XXXV-22/12./6. doboz/57. — Osszefoglalé jelentés.
1958. janudr 16.

XXXV-22/3./7. doboz/96. — 1960/61. évi pdrtoktatdisi
terv. 1960. oktdber 18.

A szerz§ sajit tulajdondban 1év6 forrds

Borai, 1959. oktdber 14. — Borai Emil levele Olr Kdroly
AEH elniknek. 1959. oktéber 14.
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“I COMPLAIN TO MR. PRESIDENT AGAINST THE COUNTY’S
CHIEF EXECUTIVE LASZLO LOBKOVITZ”
DISRUPTIONS IN THE REGIONAL OPERATION
OF THE STATE ECCLESIASTICAL OFFICE

Keywords: Church History, Kdddr regime, Socialism, career patterns

With the establishment of the State Ecclesiastical Office (AEH) in 1951, the regional staff of the organization
appeared almost at the same time. The ecclesiastical chief executives were given a task that required serious
preparation from the party: to monitor the fulfilment of the agreements concluded between the state and the
churches, to supervise the activities of the priesthood, to turn society away from religion. The vast majority of
regional staff did not have adequate training and routines to supervise churches.

The name of Ldszlé Lobkovitz, who moved to Borsod-Abatj-Zemplén county after the 1956 revolution, is
connected to the typical career path of the period. He was partied as a working cadre in the AEH. Lobkovitz
embarked on his university studies without graduation, after graduating from the eighth grade, in order to solve
his literacy shortcomings and satisfy his own ambitions. Csaba Fazekas gave a sensual picture of all this on
several occasions in his publications.

With the help of the sources found in the documents of the President of AEH and with the secretly managed
documents, the present paper would like to further nuance our image of regional chief executives. The paper
undertakes to explore cases that basically prove the shortcomings of Lobkovitz’s work and the short-sightedness
of his work. For all this, I mainly examine the notes of Emil Borai, the chief ecclesiastical executive of Heves

county (a colleague), and the critical-sounding inscriptions of church members serving in the county addressed
to the AEH. [translated by Péter Médis]
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